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Capitulo Uno: Preguntas

El «principio de la cabeza» fue discutido extensamente en la Iglesia Adventista del Séptimo Dia
en el Comité para el Estudio de la Teologia de la Ordenacion de la Conferencia General (GC
TOSC) en 2012-2014.

Aunque naci en una familia adventista conservadora en 1943, asisti a escuelas adventistas desde
el primer grado hasta el seminario y he sido empleado por la iglesia como ministro durante 46
afnos, nunca habia escuchado que se ensefase el «principio de la cabeza» en la Iglesia
Adventista, hasta 2012 cuando dos areas (uniones) de los Estados Unidos llamaron a sesiones
especiales de negocio para considerar la ordenacion de mujeres al ministerio. Cuando varios
ministros adventistas empezaron a hablar del principio de la cabeza empecé a preguntar a
amistades adventistas de toda la vida si habian antes escuchado acerca del principio de la cabeza
antes de 2012. John Brunt, pastor de la iglesia Azure Hills y miembro del GC TOSC, me dio la
misma respuesta que casi todos, cuando le hice esa pregunta:

«No, nuncay.

Una persona me dio una respuesta distinta: un pastor adventista de toda la vida, ya retirado
después de muchos afios de haber ensefiado en Walla Walla University, me dijo que habia
escuchado predicar acerca del hombre como cabeza a un laico en una iglesia rural pequefia en
1980.

No son tan solo empleados de la iglesia o tedlogos profesionales quienes nunca han escuchado
hablar de la teologia de la cabeza ensenada por los adventistas. David Read, en su pagina de
Internet independiente, Advindicate, culpa a una conspiracion por el hecho de que el principio de
la cabeza nunca haya sido mencionado en iglesias adventistas:

«No se tl, pero cada vez que leo la Biblia y me encuentro una de las muchas
declaraciones acerca del hombre como cabeza en el hogar y en la iglesia, me parece
ser como un secreto privado, un secreto que he descubierto a pesar de los muchos
esfuerzos de parte de mi iglesia para esconderlo. Siempre pienso: “jGuau! Nunca he
escuchado a un pastor adventista hablar de esto antes”».1

En este estudio vamos a ver que el «principio de la cabeza» es, de hecho, algo nuevo para los
Adventistas del Séptimo Dia en todas partes del mundo. La actualmente popular teologia del
hombre como cabeza fue desarrollada en Norteamérica por algunos evangélicos calvinistas,
maestros y predicadores, en los 70 y los 80, e importada a la Iglesia Adventista a finales de los
90 por el maestro de Andrews University Samuele Bacchiocchi (1938-2008) y apoyada por un
grupo pequeno de adventistas, a finales del siglo XX y principios del XXI, dedicados a dar a
conocer ese principio entre los adventistas, mayormente en Michigan.

Volver al principio




Capitulo Dos: ¢Qué es el principio de la cabeza?

Las bases del «principio de la cabeza» moderno son dos textos biblicos escritos por el apostol
Pablo. Esos textos son, por supuesto, nada nuevos. Pablo dice a los cristianos en dos ciudades en
Asia Menor que el hombre es cabeza de la mujer. En 1 Corintios 11:3, escribe: «Pero quiero que
sepais que Cristo es la cabeza de todo varon, y el varon es la cabeza de la mujer, y Dios la cabeza
de Cristo». Y en Efesios 5:21-25 escribe a los cristianos que deberian de «someterse unos a
otros» ¢ ilustra esto después diciendo a las mujeres que se «sometan a sus esposos, como al
Sefior. Porque el esposo es cabeza de su esposa, asi como Cristo es cabeza y salvador de la
iglesia, la cual es su cuerpoy». Pablo pone todo en balance cuando escribe: «Esposos, amen a sus
esposas, asi como Cristo amo a la iglesia y se entreg6 por ellay.

Esos textos siempre han estado en el Nuevo Testamento. Pero, ;qué quieren decir? ;Como se
debe de aplicar que el hombre, o el esposo, sea la cabeza? El «principio de la cabeza» moderno
es una de las respuestas posibles a esas preguntas.

Los Adventistas del Séptimo Dia, como otros cristianos, nunca han dicho mucho acerca de esos
textos relacionados con el hombre como cabeza. Segun el indice en linea, Elena White, quien
escribio sobre la Biblia durante mas de 70 afios, nunca cito la declaracion de Pablo en 1 Corintios
11:3 que «el vardn es cabeza de la mujer».2 El punto de Pablo en 1 Corintios 11 era que las
mujeres no deberian de cortarse el cabello y deberian de cubrirse la cabeza en la iglesia. Como
muchos cristianos, la mayoria de los adventistas han creido que el pelo largo y cubrirse la cabeza
era un requisito cultural local en los dias de Pablo, pero no en los nuestros. Cuando esos asuntos
culturales desaparecieron, el argumento de Pablo acerca de la cabeza quedd huérfano —un
argumento sin ninguna aplicacion aparente.

El consejo de Pablo a los efesios, que todos los cristianos, especialmente los esposos y esposas,
se han de someter unos a otros en amor, generalmente no ha sido controversial. Elena White, co-
fundadora de la Iglesia Adventista, ha tenido mucho que decir acerca de las relaciones entre
€sposos y esposas, menciono ese texto 14 veces, casi siempre afirmado que el esposo es el lider o
cabeza de la familia, pero urgiendo el amor mutuo, el respeto mutuo, el apoyo mutuo y la
sumision mutua de esposos y esposas.

En 1957, el SDA Bible Commentary, tomé el mismo enfoque al comentar sobre Efesios 5:

«La prueba suprema del amor es si se esta preparado para pasar por alto la felicidad
para que la otra persona la pueda tener. En respecto a esto, el esposo ha de imitar a
Cristo, haciendo a un lado sus placeres y comodidades personales para obtener la
felicidad de su esposa, permaneciendo a su lado en la hora de enfermedad. Cristo se
dio a si mismo por la iglesia porque estaba en una situacion desesperante; lo hizo
para salvarla. De la misma forma el esposo se dara a si mismo para la salvacion de su
esposa, ministrando a sus necesidades espirituales como lo haria ella, en amor
mutuo».3



A pesar de que los hombres dominaron tanto a la sociedad como a la iglesia por miles de afios,
las declaraciones del hombre como la cabeza, hechas por Pablo, no fueron desarrolladas como
una doctrina hasta finales del siglo XX.

Durante los 70 y 80, en Norteamérica, varios tedlogos evangélicos (también conocidos como
tedlogos reformados), desarrollaron un minucioso sistema de patriarcado que organiza casi todas
las relaciones humanas bajo la autoridad y la sumision —al que llamaron «principio de la
cabeza». El movimiento de la cabeza moderno es méas comun en el lugar donde se desarrollo —
entre las iglesias calvinistas. Como el mismo calvinismo, se encuentra mayormente en las
iglesias presbiterianas y algunas iglesias bautistas del sur. Fuera de la Iglesia Adventista el
movimiento de la cabeza se identifica estrechamente con el movimiento americano cristiano de
educacion en el hogar.4 Las paginas de Internet adventistas que venden materiales para
educacion en el hogar con frecuencia venden material promoviendo la teologia de la cabeza.5

Si bien es cierto ninguna autoridad controla la teologia de la cabeza, el Concilio de Hombria y
Femineidad Biblica (CBMW), una organizacion calvinista basada en Wheaton, Illinois, y co-
fundada por Wayne Grudem y John Piper, es la organizacion mas conocida e influyente que
desarrolla y promueve la teologia de la cabeza.6 El documento mas acreditado del movimiento
de la cabeza se encuentra en la Declaracion de Danvers, elaborado por CBMW en 1987.7

La creencia que el esposo es la cabeza de la familia, por si misma, no es el «principio de la
cabeza» moderno —que incluye varios otros elementos adicionales. Si bien es cierto, no todos
los que aceptan la teologia de la cabeza estan de acuerdo con cada punto teologico y muchos no
estan de acuerdo con algunos de los puntos que aparecen a continuacion, las siguientes
caracteristicas de la teologia de la cabeza son comunes entre tanto los proponentes calvinistas
como adventistas.

* La creencia que Adan fue establecido como cabeza en su matrimonio por Dios antes de la
caida, no como resultado del pecado, y que Dios cred a Eva para que sirviera a Adan.8

* La creencia que Cristo est4 en eterna sumision voluntaria a Dios el Padre, aunque es Dios en su
plenitud.9

* La creencia que el pecado de Eva no era tanto el tratar de llegar a ser como Dios sino tratar de
escapar su papel de «ayuda» subordinada y llegar a ser como Adan.10

* La creencia que el pecado principal de Adan consistid en no ejercer autoridad y liderazgo sobre
Eva, dejando que lo guiara, contrario a los papeles que creen fueron asignados por Dios.11

* La creencia que la reforma de los ultimos dias requiere que sean restaurados los papeles
originales antes del pecado, con los hombres aprendiendo a ser «cabezas santificadas» (el papel
que Adéan fall6 en ejercer) y las mujeres aprendiendo a ser «santificadamente sometidas» (el
papel rechazado por Eva).12 (En contraste a esto, quienes creen que la autoridad de Adéan sobre
Eva era el resultado del pecado, generalmente creen que el reavivamiento y la reforma deberian
de incluir la restauracion de la igualdad prior al pecado.)

* La creencia que la iglesia es una extension de la familia y que los pastores y los
administradores de la iglesia tienen autoridad sobre los miembros, siendo por lo tanto un pecado
para las mujeres servir como pastores, ancianas, maestras con autoridad y lideres
denominacionales.13



* Lenguaje polarizador. Quienes apoyan la teologia de la cabeza casi siempre expresan sus ideas
de forma que no permiten ninguna otra creencia o practica.14 Hablan de hombria biblica,
femineidad biblica, estructura familiar biblica, cabeza biblica, autoridad biblica, sumision
biblica, métodos de disciplina infantil biblica, etc. Cualquier relacion de esposos y esposas que
no esté edificada sobre la autoridad de la sumision de la mujer es, por definicion, no biblica. No
es biblico que las mujeres ensefien a los hombres adultos. La tinica alternativa biblica a la
sumision es rebelion. La Unica alternativa a la teologia de la cabeza biblica es el feminismo, que
asocian con liberalismo, secularismo y homosexualidad.

* Una aficion entre los eruditos de la teologia de la cabeza por la palabra «antologica», una
palabra griega usada para describir la verdadera naturaleza de algo.15 Los proponentes de la
teologia de la cabeza argumentan que la ensefianza que Cristo es eterno y voluntariamente
subordinado a Dios el Padre no es una herejia porque Cristo, a su ver, es antologicamente igual
al Padre. La creencia que Eva fue creada subordinada a Adan es biblica porque fue creada
antoldgicamente igual a Adan. La declaracion de Pablo que los judios y los gentiles, los hombres
y las mujeres, los esclavos y los libres son todos uno en Cristo es solamente antologicamente (y
soterioldgicamente) cierta: las mujeres todavia no pueden ser lideres en la iglesia porque eso las
tornaria en autoridades sobre los hombres. (La esclavitud, de acuerdo con muchos proponentes
de la teologia de la cabeza, no es contraria a la ensefianza cristiana, siempre que los esclavos
sean reconocidos como antologicamente iguales a sus duefios y siempre que sus duefios los traten
de acuerdo con las instrucciones biblicas para las relaciones entre esclavos y amos.)16

* La creencia que Dios requiere que las mujeres sean quitadas de sus puestos de liderazgo en las
iglesias y la creencia que la gente que no acepta esos cambios estan en rebelion contra Dios.17
Los criticos de esta ensefanza, en las iglesias y seminarios calvinistas, con frecuencia sefialan
que la introduccioén de la teologia de la cabeza ha causado divisién en muchas congregaciones y
en varias denominaciones en los Estados Unidos.18

« La creencia que es incorrecto aceptar a mujeres en cursos de entrenamiento ministerial y
después negarles un puesto. Los colegios y seminarios religiosos deberian de crear programas de
entrenamiento distintos para entrenar a las mujeres en papeles apropiados para ellas.19 Cuando,
por ejemplo, la Southern Baptist Convention adoptd formalmente la Declaracion de Danvers,
varios seminarios bautistas fueron reorganizados dramaticamente, resultando en la pérdida de
muchos profesores.20

El propdsito de este documento no es examinar si la Biblia apoya la doctrina de la cabeza ya que
hay varios estudios al respecto disponibles.21
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Capitulo Tres: Los adventistas nunca han ensenado la
teologia de la cabeza

La «doctrina de la cabeza» moderna era desconocida en la Iglesia Adventista (o la iglesia
cristiana) antes de los 70 y nunca aparecié en ningun libro o articulo escrito por un adventista
antes de 1987.22

La teologia de la cabeza no se encuentra, por ejemplo, en las Creencias Fundamentales de los
Adventistas del Séptimo Dia, que fueron adoptadas por la Conferencia General en sesion en
1980. Si los adventistas siempre han creido en la doctrina de la cabeza, como algunos pretenden,
y si el principio de la cabeza define todas las relaciones en el hogar y la iglesia, su ausencia de
las Creencias Fundamentales es dificil de explicar.

La Creencia Fundamental sobre el matrimonio y la familia podria facilmente indicar que durante
la creacion Dios asigno al marido el papel de lider benevolente y a la mujer y los hijos el papel
de sumision alegre a su liderazgo. Al contrario, la Creencia Fundamental No. 23 dice que: «El
amor mutuo, honor, respeto y responsabilidad son los elementos que edifican esta relacion, que
tiene que reflejar el amor, santidad, proximidad y permanencia de la relacion entre Cristo y su
Iglesia» y «Dios bendice la familia y quiere que sus miembros se ayuden unos a otros hasta
alcanzar completa madurezy.

La Creencia Fundamental sobre la Unidad en el Cuerpo de Cristo (No. 14), no dice que la unidad
en la iglesia esta basada en seguir el principio de la cabeza, en la que los hombres dirigen y las
mujeres siguen. Al contrario, esta creencia dice: « En Cristo somos una nueva creacion; las
diferencias de raza, cultura, educacion, y nacionalidad, y las diferencias entre clases, ricos y
pobres, hombre y mujer, no deben ser divisorias entre nosotros. Todos somos iguales en Cristo.,
quien a través de un Espiritu nos ha unido en una fraternidad con El y los unos con los otros;
tenemos que servir y ser servidos imparcialmente y sin reservas.

La Creencia Fundamental acerca de los dones espirituales no sugiere que hay una diferencia
entre los dones que Dios da a los hombres y los que confiere a las mujeres y la Creencia
Fundamental acerca del comportamiento cristiano no dice nada acerca de estar sujetos a las
autoridades.

Claramente, si la Iglesia Adventista del Séptimo Dia hubiese creido en el principio de la cabeza
en 1980, cuando las Creencias Fundamentales fueron adoptadas, o en cualquier momento
después, hubiéramos encontrado rasgos de esa teologia en las Creencias Fundamentales. Pero
encontramos lo opuesto.

Pero la ausencia de la teologia de la cabeza en las Creencias Fundamentales es una pequefia parte
de su ausencia en los documentos de la iglesia. No hay ninglin rasgo de la teologia de la cabeza
en las 900 paginas del GC Working Policy, el Manual de Iglesia, el Manual para Ministros o las
Declaraciones Oficiales votadas por la Conferencia General y publicadas en la pagina Web de la
Conferencia General. La doctrina de la cabeza esta ausente del SDA Bible Commentary, la SDA



Encyclopedia, el SDA Bible Dictionaryy el SDA Bible Students’ Sourcebook.23 No hay
mencion del principio de la cabeza en el certificado de bautismo, en las lecciones biblicas de La
Voz de la Esperanza, o en libros de texto adventistas en ninglin nivel de educacion. No he
encontrado mencion de la teologia moderna de la cabeza en las lecciones de escuela sabatica o en
ningln libro o articulo escrito por algun pionero adventista.

La extensa bibliografia en el libro de Bacchiocchi en contra de la ordenacion de las mujeres,
Women in the Church, no contiene ninguna referencia adventista y libros posteriores condenando
la ordenacion de las mujeres no contiene ninguna referencia distinta a las de Bacchiocchi. Las
paginas Web actuales en contra de la ordenacion de las mujeres que ofrecen publicaciones y
estudios mas a fondo, no ofrecen material escritos por adventistas antes del libro de Bacchiocchi,
escrito en 1987.24

Los proponentes de la teologia de la cabeza, incluyendo a Bacchiocchi, citan textos de la Biblia y
declaraciones de Elena White que creen apoyan la teologia de la cabeza pero no citan o listan
algiin maestro o ministro adventista anterior a los 80 que haya considerado que esos textos o
declaraciones ensefien la teologia de la cabeza.

Antes del desarrollo de la doctrina de la cabeza en los 70 y 80 hubo argumentos contra el
liderazgo de las mujeres en la iglesia y argumentos en contra de la ordenacion de las mujeres al
ministerio pero no eran argumentos de la cabeza y generalmente eran usados contra los
adventistas del séptimo dia, no por adventistas del séptimo dia. Por ejemplo, el argumento que
todos los 12 discipulos eran hombres asi que todos los ministros deberian de ser hombres, es
parte del argumento que la iglesia actual deberia de ser restaurada a exactamente la forma como
era la iglesia en el Nuevo Testamento. Se trata de un argumento restauracionista, no un
argumento de cabeza. Los proponentes de la teologia de la cabeza argumentan que los 12
apostoles eran hombres debido al principio de la cabeza pero el argumento restauracionista
existia por si mismo mucho antes de que se desarrollase la teologia de la cabeza.

Las instrucciones de Pablo que las mujeres deberian de guardar silencio en la iglesia y que los
obispos deberian de ser maridos de una sola mujer no son textos a favor de la teologia de la
cabeza; son usados por los proponentes modernos de la teologia de la cabeza para ilustrar que el
hombre, como cabeza, es un principio biblico pero durante mas de 100 afios antes de que se
desarrollase la teologia de la cabeza esos textos eran usados por los criticos para condenar a la
Iglesia Adventista del Séptimo Dia por reconocer a Elena White como una autoridad espiritual.
No eran usados por adventistas para mostrar que las mujeres deberian de someterse a los
hombres.

Antes de examinar como la teologia de la cabeza fue introducida en la Iglesia Adventista del
Séptimo Dia por el profesor calvinista Bill Gothard y mas tarde adoptada de varios otros
tedlogos calvinistas por Bacchiocchi y otros, necesitamos dar un vistazo al calvinismo y ver por
qué los primeros promotores de la teologia de la cabeza eran calvinistas.

Volver al principio




Capitulo Cuatro: El calvinismo y la teologia de la cabeza

No fue por casualidad que la teologia de la cabeza fue desarrollada por calvinistas.

Durante el siglo XVI el tedlogo protestante Juan Calvino ensei6 lo que los adventistas
generalmente llaman predestinacion, la creencia que Dios «elige» a quienes serdn salvos y
quienes se perderan y que no hay nada que alguien pueda hacer para cambiar la decision hecha
por Dios. En relacion a esto, las ensenanzas de Calvino eran similares a lo que ensefiaba Martin
Lutero y Agustin, el tedlogo catolico. Calvino, Lutero y Agustin (25) ensefiaban que Dios sabia
desde la eternidad si una persona seria salva o no y que la omnisciencia de Dios determina el
destino final: no hay nada que la persona pueda hacer para cambiar lo que Dios ya conoce. La
«doble predestinacion» de Calvino era mas directa, ensefiando que Dios elige activamente a unos
para ser salvos y elige a otros para quemarse eternamente en el fuego del infierno.

Los Adventistas del Séptimo Dia no son calvinistas, o luteranos, sino arminianos.26 Jacobus
Arminius creia que Dios no consigna a nadie a perderse sin tener una opcion de su parte. Creia
que la predestinacion hacia a Dios un dictador y el autor del mal, para nada como Jesus.
Ensefiaba que la gracia de Dios hace posible que «todo el que lo desee» sea salvo.

La teologia del libre albedrio de Arminius —después de haberse tornado todavia mas libre por el
fundador del metodismo, Charles Wesley— forma la base de la teologia wesleyana-arminiana de
la Iglesia Adventista del Séptimo Dia. En su libro E/ conflicto de los siglos, Elena White
recuenta la batalla milenaria entre la religion basada en la fuerza y la verdadera religion de amor,
basada completamente en el libre albedrio.27

(Qué tiene esto que ver con la teologia de la cabeza? Sencillamente esto: nuestra vision de Dios
determina como comprendemos las palabras de Pablo en 1 Corintios 11:3: «Pero quiero que
sepais que Cristo es la cabeza de todo varon, y el varon es la cabeza de la mujer, y Dios la cabeza
de Cristo».

Si Dios toma todas las decisiones, como ensefiaba Calvino, y los humanos solamente tienen que
someterse, entonces cuando Pablo dice que el hombre es la cabeza de la mujer —como Dios el
Padre es la cabeza de Cristo, y como Cristo es la cabeza del hombre—, entonces el hombre como
cabeza tiene que ver con sumision a la autoridad. En esta version de la teologia calvinista los
hombres no tienen opciones sino que tienen que someterse a las decisiones de Cristo, asi que las
mujeres no tienen opciones: tienen que someterse a las decisiones de los hombres. Las clases
modernas de matrimonio, basadas en el principio de la cabeza, tales como «El arte del
matrimonio» de Grudem, estan disefiadas para ensefiar a los hombres como guiar firme pero
justamente y a ensefiar a las mujeres y los hijos a someterse gustosa y con agradecidamente. Pero
el principio es el mismo: las mujeres se someten a la autoridad conferida por Dios a los maridos.

Quienes enfocan 1 Corintios 11 y Efesios 5 con estas presuposiciones calvinistas (o algunas
veces incluso luteranas o catdlicas), ven que la sumision de las mujeres a los hombres es el
«claro y obvio» sentido de esos versiculos. En la formula moderna de la teologia de la cabeza, un



Dios que hace a las decisiones més importantes de los hombres se refleja en el esposo que hace
las decisiones mas importantes de su familia. Pero, como explica Darius Jankiewicz, maestro de
Andrews University, si crees, como los arminianos, que la parte de Cristo en la salvacion era
completamente voluntaria de principio a fin; si crees que Cristo eligio libremente sufrir y morir
por todos, porque ama a todos, y no obliga a nadie por fuerza a someterse, entonces la «cabeza»
que es el hombre de la mujer, como Cristo es la cabeza del hombre, es un servicio de sacrificio
sin ningun rasgo de sumision obligatoria o rasgo de violacion al libre albedrio.28 Los
Adventistas del Séptimo Dia han ensenado por décadas que sin libre albedrio genuino el
verdadero amor —ya sea hacia Dios, hacia los hombres, o hacia las mujeres— no es posible.

Cuando los arminianos leen 1 Corintios 11:3-16, no ven un sistema de autoridad y sumision. Al
contrario, ven a Pablo corrigiendo un problema con las mujeres arrogantes y disruptivas de
Corinto. Veian instrucciones para que el marido protegiera tiernamente, cultivase y se sometiese
(o «prefiriese») a las decisiones de su mujer, como Cristo atiende tiernamente a la iglesia. El
arminianos ve a la esposa apoyando amorosamente, respetando, cultivando y sometiéndose (o
«prefiriendo») a las decisiones del marido. En lugar de ir de 1 Corintios 11:3 a teorias de la
cabeza y sumision, un arminianos es mas propenso a ir de 1 Corintios 11:3 a otros textos que
sefialan como amar y servir a los demds como Cristo nos ama.

La doctrina moderna de la cabeza que pareciera ser tan clara para algunos (pero no todos)
calvinistas y el sentido de Pablo tan obvio en el mensaje a Corinto y Efeso, no es tan claro para
la mayoria de los otros cristianos.29

La teologia de la cabeza no tuvo ninguna funcion en el desarrollo del adventismo hasta finales
del siglo XX, cuando empezaron a llegar invitaciones para asistir a los seminarios de Bill
Gothard.

Volver al principio




Capitulo Cinco: La cadena de mando de Bill Gothard

En los 70 cientos, posiblemente miles, de jovenes, lideres de jovenes, maestros y padres
Adventistas del Séptimo Dia asistieron los enormemente populares seminarios del Institute in
Basic Youth Conflict, llevados a cabo por el, en aquellos dias, maestro de Wheaton College
(calvinista), Bill Gothard.30

La frase clave en la version pionera de la teologia de cabeza de Gothard era «la cadena de mando
de Dios». Una ilustracion mostraba a Dios con un martillo —identificado como «padre»— en su
mano izquierda. El martillo golpea un cincel —«madre»— en su mano derecha y la punta del
cincel corta imperfecciones de un diamante —«adolescente». Las notas alrededor de la
ilustracion decian: «Dios es capaz de lograr su propdsito en nuestra vida a través de quienes
coloca sobre nosotros», y «cuando un adolescente reacciona contra los “instrumentos» que Dios
coloca en su vida esta, de hecho, reaccionando contra Dios mismo».

Dios ha colocado autoridades sobre cada persona en la tierra. Las autoridades cuentan con la
direccion y la proteccion de Dios. Para un adolescente la mayor autoridad es su padre o su
madre. Para una esposa es su marido. El padre delega alguna autoridad sobre el adolescente en su
madre, sus maestros, el director de la escuela, su patron, el gobierno, la policia, etc. Un
adolescente se tiene que someter a todo lo dicte su padre. Cada autoridad llega a ser un eslabon
en la cadena de mando, todo bajo la autoridad del padre.

En las historias de éxito de Gothard, si un joven decidia aceptar a Cristo, ser bautizado y asistir a
la iglesia, pero el padre no cristiano del joven le decia que no tuviese nada que ver con el
cristianismo, el joven deberia de obedecer a su padre. Por supuesto, esto creaba un conflicto con
el mandamiento de Jests de obedecer a Dios antes que los hombres, pero Gorthard tenia dos
respuestas: «;Qué tan grande es tu Dios?» y «la alternativa creativay.

«;Qué tan grande es tu Dios?» significaba que sin importar que tan duro fuese el corazon de tu
padre (o marido, maestro, patron, etc.) fuese, Dios podria cambiar la decision de esa persona. Asi
que, para Gothard, si la persona con autoridad sobre ti te pedia que hicieses algo que pensabas
era contrario a la voluntad de Dios, deberias de obedecer a esa persona (a menos que te pidiese
que cometieses algiin pecado moral como adorar un idolo o matar a alguien); Dios estaba
poniendo a prueba tu nivel de confianza. Al obedecer la autoridad el joven (o la esposa) deberia
de buscar la «alternativa creativa», una forma de ayudar a la autoridad a saber que serias leal y
sumiso a la vez que animabas a la autoridad a cambiar de parecer y darte permiso para hacer la
voluntad de Dios. La sugerencia de Daniel que Nabucodonosor pusiese a prueba la dieta de los
hebreos era un ejemplo de alternativa creativa.

Cuando los lideres de jovenes y pastores adventistas repetian la teologia de la cadena de mando
de Gothard en los internados adventistas, ellos (nosotros) con frecuencia creaban preguntas
serias en las mentes de los estudiantes que habian venido a la escuela para escapar de conflictos
religiosos en sus hogares. Algunos habian sido expulsados de sus hogares por ser cristianos o
adventistas. Habian dado su testimonio en las escuelas acerca de como Dios los habia cuidado



cuando lo habian obedecido valerosamente pero ahora se preguntaban si deberian de dejar la
escuela, pedir perddn a sus padres y simplemente practicar el cristianismo o guardar el sabado
como sus padres les pedian que lo hiciesen.

Gothard ensefaba esa misma sumision en relacion al gobierno. Ese era un topico emocional a
principio de los 70, cuando muchos jovenes estaban protestando contra la guerra en Vietnam y
considerando rehusar hacer el servicio militar afirmando objecidn a causa de su consciencia o
huir a Canada. La respuesta de Gothard: Dios ha colocado al gobierno sobre ti. Las leyes del
gobierno son las leyes de Dios. ;Confias en Dios? Si Dios desea que no te unas al ejercito €l va a
arreglar las cosas para que no tengas que hacerlo, pero solo después de que vea que confias en ¢l
de tal manera que estas dispuesto a unirte al ejercito si esa es su voluntad.

Yo estaba intrigado en esos dias por el hecho que la ensefianza de la cabeza de Gothard parecia
estar descrita casi palabra por palabra por Elena White en El conflicto de los siglos, donde ella
escribio acerca de la persecucion en los dias finales antes de la venida de Cristo:

«El poder milagroso que se manifiesta en el espiritismo ejercera su influencia en
perjuicio de los que prefieren obedecer a Dios antes que a los hombres. Habra
comunicaciones de espiritus que declararan que Dios los envid para convencer de su
error a los que rechazan el domingo y afirmaran que se debe obedecer a las leyes del
pais como a la ley de Dios».—El conflicto de los siglos, pag. 649

A mediados de los 70 a guerra habia terminado, ya no habia reclutamiento militar, el
movimiento hippie estaba muerto y los adventistas (lo mismo que otros cristianos) habian
perdido interés en la cadena de mando de Gothard. Ha de haber habido cientos —posiblemente
miles— de adventistas que se sentian ahora comodos con la teologia de la cabeza, pero no habia
ningln tema en la iglesia que lo trajese a la superficie hasta que el feminismo y la ordenacion de
las mujeres se tornaron en una papa caliente en los 80.

Pero la teologia de la cabeza no estaba muerta. A finales de los 70 y en los 80 los tedlogos
calvinistas Wayne Grudem, James B. Hurley y John Piper, surgieron como proponentes y
promotores de una teologia de la cabeza rejuvenecida y sus escritos definieron mayormente la
doctrina de la cabeza entre los calvinistas y algunos adventistas en el siglo XXI.31 A principios
del siglo XXI las iglesias adventistas generalmente ofrecen seminarios matrimoniales,
seminarios para padres y campamentos de entrenamiento para jovenes, basados en la teologia de
la cabeza de Grudem, Hurley y Piper.32
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Capitulo Seis: Samuele Bacchiocchi y Adventists Afirm

En 1986 la Conferencia General publicé los Mohaven Papers, una coleccion de documentos y
recomendaciones de un comité patrocinado por la Conferencia General que, mas de diez afios
antes, habia estudiado el tema de la ordenacion de las mujeres al ministerio.33 Ese comité de la
Conferencia General inform6 que no habia razones biblicas para no ordenar mujeres al
ministerio y recomendaba que la iglesia empezase a buscar formas de incorporar mas mujeres al
ministerio.

Samuele Bacchiocchi, maestro de Andrews University, nos dice que se preocupd tanto por la
amenaza del feminismo y la posibilidad de que la iglesia empezase a ordenar mujeres al
ministerio que cancel6 un proyecto mayor de investigacion que habia empezado y empezo a
buscar argumentos biblicos que pararian a la Iglesia Adventista de votar la ordenacion de
mujeres al ministerio.34 Su bibliografia revela que encontré esos argumentos en las ensefianzas
de algunos maestros biblicos calvinistas que estaban desarrollando la teologia de la cabeza. En
1987 Bacchiocchi publicd, por su cuenta, Women in the Church.35 Ese revolucionario libro
importo toda la doctrina de la cabeza de esos escritores evangélicos calvinistas a la Iglesia
Adventista.36

Bacchiocchi no nos dejé a oscuras en cuanto a la fuente de su teologia de la cabeza. Su libro fue
publicado con dos predmbulos, ambos escritos por los tedlogos calvinistas que estaban
desarrollando la emergente teologia de la cabeza: Wayne Grudem y James B. Hurley. Ambos
expresaron grandes alabanzas por el libro de Bacchiocchi. En su reconocimiento, Bacchiocchi
dice:

«Entre los cientos de autores que he leido en la preparacion de este libro, se destacan
dos como quienes han hecho la mayor contribucion al desarrollo de mis
pensamientos, a saber, el profesor Wayne Grudem de la Trinity Evangelical Divinity
School y el profesor James B. Hurley del Reformed Theologial Seminary».

Aunque la teologia calvinista pareciera ser improbable en la Iglesia Adventista del Séptimo Dia,
cuya teologia, como hemos visto es wesleyana-arminiana, no calvinista, la emergente doctrina de
la cabeza fue adoptada rapidamente y promovida por un grupo de tedlogos, historiadores y
escritores adventistas, mayormente residentes del suroeste de Michigan quienes, ironicamente,
sefalaron que su interés era prevenir que la iglesia adoptase una teologia nueva. Esos primeros
innovadores de la emergente teologia de la cabeza incluia, ademas de Bacchiocchi, a Mercedes
Dyer, William Fagal, Betty Lou Hartley, C. Raymond Holmes, Hedwig Jemison, Warren H.
Johns, Rosalie Haffner Lee, C. Mervyn Maxwell, Samuel Kornanteng-Pipim y otros. El grupo
cred la revista Adventists Affirm (inicialmente llamada Affirm). Los tres primeros nlimeros de
Adventists Affirm, empezando en la primavera de 1987, estuvieron dedicados a promover la
teologia de la cabeza, 1o mismo que en muchos otros articulos en los meses y afios posteriores.

Evidentemente el grupo de Adventists Affirm estuvo al tanto del progreso de los tedlogos
calvinistas que estaban desarrollando su teologia de la cabeza. En 1987 el Concilio en Hombria y



Femineidad Biblica, co-fundado por Grudem y Piper, formul6 lo que continta siendo el
documento seminal del movimiento de la cabeza, la Declaracion de Danvers.37 El CBMW
publico la Declaracion de Danvers de forma discreta en noviembre de 1988 pero en enero de
1989 llamaron mas atencion a la Declaracion de Danvers cuando lo publicaron en dos paginas
centrales de Christianity Today.

Casi inmediatamente después (en el otofio de 1989), el grupo de Adventists Affirm publico su
propia declaracion en relacion a la teologia de la cabeza, usando el mismo estilo de presentacion
de la Declaracion de Danvers, repitiendo algunos de sus puntos y usando el mismo lenguaje.38
Aunque la declaracion de Adventists Affirm hace muchos de los mismos puntos que la
Declaracion de Danvers (por ejemplo, las mujeres son iguales que los hombres pero se les han
asignado funciones diferentes), no es completamente paralela ya que Adventists Affirm se
enfocaba mas estrechamente en la ordenacién de mujeres, que estaba para entonces en la agenda
para la Conferencia General de 1990 en Indianépolis, Indiana.

En 1995 Adventists Affirm le pidié a Samuel Korentang-Pipim, quien era un doctorando en
Andrews Univesiy, que escribiese un libro mostrando que la ordenacion de las mujeres era
contraria a las ensefianzas de la Biblia. Durante las siguientes décadas, Pipim se torné en el
propugnante mas conocido y citado de la nueva teologia de la cabeza. Su libro original, de 96
paginas, Searching the Scriptures [Escudrifiando las escrituras], se basé mucho en los mismos
escritores calvinistas que habian influenciado a Bacchiocchi. Los primeros cuatro capitulos
bosquejan la politica de la iglesia y definen la doctrina de la cabeza, los capitulos cinco y seis
tratan sobre «Obstaculos teologicos a la ordenacion de las mujeres» y «Obstaculos biblicos a la
ordenacion de las mujeres». En el primer pie de pagina del capitulo cinco, Pipim sefiala:

«Para quienes desean estudiar este tema en mayor detalle exegético y teolodgico, sera
de mucho beneficio el libro de John Piper y Wayne Grudem, editores, Recovering
Biblical Womanhood: A Response to Evangelical Feminism [Recuperacion de la
femineidad biblica: una respuesta al feminismo evangélico], (Wheaton, Ill.,
Crossway, 1991). De envergadura detallada pero escrito para el miembro de iglesia
informado, este volumen escrito por 22 eruditos de diferentes antecedentes
profesionales trata con los principales textos de las escrituras usado por los
“feministas evangélicos”. Su exposicion de las fortalezas y algunas de las
debilidades en los argumentos para ordenar a las mujeres ha iluminado el estudio que
aqui se presentay.

En 2000, Adventists Affirm publicé Prove All Things [Probadlo todo], un libro de 424 paginas
editado por Mercedes H. Dyer, propugnando el principio de la cabeza. Casi al final (pags. 405-
412), aparece una seccion con una lista de 100 libros y articulos recomendados para su lectura.
De esos, 63 son de fuentes adventistas, pero solamente nueve de esos no fueron escritos por los
autores o el personal de Adventists Affirm. De los 38 libros no adventistas, 22 son capitulos de
Recovering Biblical Womanhood, editado por Piper y Grudem, y la mayoria de los otros 16
escritos no adventistas provienen de conocidos autores y editores calvinistas.
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Capitulo Siete: Cambio en cultura y actitudes

A la vez que es claro que Bacchiocchi tuvo un papel central en la introduccién de la teologia
calvinista de la cabeza al adventismo, no operdé en el vacio. La nueva teologia de la cabeza de
Bacchiocchi parece que respondi6 a una necesidad que se estaba sintiendo profundamente en la
iglesia a mediados de los 80, una necesidad que no se habia sentido antes. Si el fundamentalismo
surgid a principios del siglo XX debido a que los cristianos estaban alarmados por la ciencia
moderna y la teologia liberal, las ensefianzas de Gothard eran populares en los 70 porque los
cristianos estaban alarmados por la turbulencia cultural, ;qué sucedi6 en la cultura americana
entre 1975 y 1985 que produjo tanto temor para crear un ambiente propicio para la adopcion de
una nueva teologia?

Un vistazo a casi cualquier libro, documento o pagina Web que propugna la teologia de la
cabeza provee una respuesta clara: la amenaza del feminismo.

Gerhard F. Hasel (1935-1994) provee una ilustracion interesante. Desde los 70 hasta principios
de los 90, Hasel sirviéo como profesor de Antiguo Testamento y teologia biblica lo mismo que
como decano del seminario teoldgico de Andrews University, Berrien Springs, Michigan. En
1973 Hasel present6 un erudito documento al comité de Mohaven demostrando que Eva no habia
sido creada de ninguna manera como sometida a Adan, que incluso su papel después del pecado
no incluyé que Adén tendria autoridad arbitraria sobre ella y que no habia cosa alguna en la
Biblia que excluyera a las mujeres de algin papel de liderazgo en la iglesia, incluyendo su
ordenacion como ministros.39

Pero en 1989 Adventists Affirm publico un articulo por Hasel titulado «Autoridad biblica e
interpretaciones feministas» que, sin mencionar su opinion anterior, identificaba la ordenacion de
las mujeres con los métodos feministas de interpretacion biblica que, decia ¢€l, socavaban la
autoridad de la Biblia y ponian a un lado el sabado.40 Hasel ni siquiera habia mencionado el
feminismo en su documento de 1973, pero después de mediados de los 80 Hasel escribi6 y hablo
acerca de los principios de interpretacion biblica del feminismo —simbolizada, para él, por la
ordenacion de las mujeres al ministerio.41

Gordon Hyde experimentd un cambio similar. En 1973, como director del Biblical Research
Institute, en la Conferencia General, la Conferencia General le pidié que estableciese un comité
para estudiar la ordenacion de las mujeres al ministerio. Hyde organizo el comité de Mohaven y
sirvié como su secretario. En 1989 Hyde dijo a los lectores de Adventists Affirm: «<En Mohaven
yo propugnaba por una nueva oportunidad y mayor autoridad para las mujeres en la iglesia».42
Hyde inform6 en su conclusion que el comité no habia encontrado razon biblica para no ordenar
a las mujeres al ministerio. El comité de Mohaven propuso un proceso que llevaria a la
ordenacion de las mujeres en 1975.

Pero en 1989 Adventists Affirm publico un articulo titulado «EIl comité de Mohaven —donde
empez6 todo: Qué sucedid y por que el secretario cambid de opinion».43



De nuevo, ;/qué sucedioé después de 1973 que hizo que Hyde considerase las escrituras de una
forma distinta?

No es de sorprender que tanto Hasel como Hyde, en sus declaraciones posteriores, mencionasen
cambios en el mundo intelectual. Hyde dice que «varios documentos nos llegaron después, de
individuos a los que respeto sumamente por su erudicion y su liderazgo cristiano, desafiando las
conjeturas de Mohaven que las escrituras eran neutrales en relacion al tema de la ordenacion de
las mujeres». En unos cuantos parrafos Hyde resume los argumentos hechos por Bacchiocchi en
su libro de 1987, aunque no menciona a Bacchiocchi por nombre.

Hasel tenia mucho mas que decir acerca de las razones biblicas para su nueva posicion pero la
mayoria de sus puntos eran los mismos que los que Bacchiocchi presento y los tedlogos
calvinistas de quienes los tom6 Bacchiocchi. Hasel hizo referencia a varios de los tedlogos
evangélicos, que Bacchiocchi habia consultado, como contribuyentes a su manera de pensar.

Neal C. Wilson, presidente de la Conferencia General, también informé un cambio de actitud
durante ese tiempo. Sefial6 durante el comité de ordenacion de la mujer de la Conferencia
General de 1985, que de 1973 a 1975 su posicion «era mas favorable hacia la ordenacion de la
mujer de lo que es en la actualidad». Dijo que estaba «mucho menos seguro y cada vez mas
ansioso en relacion a donde nos va a llevar cambios como la ordenacion de las mujeres».44

Pero, ;por qué? ;Qué sucedid durante los diez afios después de Mohaven (1973) que hizo que la
teologia de la cabeza fuese atractiva para los adventistas? ;Qué hizo que el feminismo se tornase
en una amenaza para la iglesia que la nueva teologia de Bacchiocchi fue adoptada por Hasel,
Hyde, Pipim, Holmes, Dyers y muchos otros adventistas conservadores?

La respuesta es clara. La década empezando en 1972-73 vio adelantos extraordinarios en los
derechos de las mujeres. Sin duda muchos adventistas se alarmaron por algunas de esas victorias
feministas lo mismo que otros cristianos durante los 70 y los 80.

En 1972 el Equal Rights Amendment (ERA) federal pas6 ambas cdmaras del congreso. Si
hubiese sido ratificado por 38 estados durante la fecha limite de 10 afos, hubiese cambiado la
Constitucion de los Estados Unidos, dando al gobierno federal el poder de intervenir para parar
cualquier discriminacion contra las mujeres en los Estados Unidos. Durante mas de una década
los americanos en casi cada estado sufrieron meses y afios de campanas politicas, con los
oponentes indicando que si se aprobaba el ERA daria como resultado tales cosas como bafios
unisex y el reclutamiento de las mujeres en papeles de combate en las fuerzas armadas. Al final
solamente 35 estados ratificaron el ERA, asi que no se convirti6 en una ley federal.

En 1979, «Title IX» fue afiadido al Civir Rights Acts de 1962, terminando la habilidad de las
escuelas publicas de gastar mas dinero en programas de deportes para varones (o cualquier
programa educacional) que el programa correspondiente para las mujeres. Muchos vieron esto
como una amenaza a la forma de vivir americana —tan solo para justificar las ambiciones de
unas cuantas estridentes mujeres.

Lo peor estaba por venir. En 1973 la corte suprema de los Estados Unidos decidio en el caso de
Roe v. Wade, que las mujeres tienen el derecho constitucional de decidir si tienen un aborto
resultando, en vista de muchos cristianos conservadores, en la muerte de quizads millones de
bebés cada afio —de nuevo, para satisfacer las ambiciones de unas cuantas mujeres.



Pero nada preocupaba a los miembros de la Iglesia Adventista y a sus lideres tanto, o tuvo un
impacto tan amplio y permanente, como la demanda de Merikay Silver contra la Pacific Press,
demandando igualdad de sueldo para las mujeres. Ese drama en la corte empez6 casi al mismo
tiempo (1973) que el estudio de Mohaven y dur6 por mas de 10 afios. La historia de esa crisis
esta disponible en otros sitios, asi que no es necesario presentarla aqui pero un breve resumen
nos recordara como sensibilizd a la iglesia —mayormente de manera negativa— al tema de la
igualdad de los sexos.45

Antes de Merikay Silver, la politica de la iglesia permitia a casi a todas las entidades de la iglesia
en los Estados Unidos, desde la escuela primaria a las universidades, hospitales, casas
publicadoras, ministerios de los medios de comunicacion y las oficinas administrativas, a
balancear sus presupuestos pagando menos a las mujeres que a los hombres, incluso por el
mismo trabajo. Si se requeria que la iglesia en los Estados Unidos de pronto tuviese que pagar el
mismo salario a las mujeres que a los hombres por el mismo trabajo, casi todos los presupuestos
de la iglesia se verian en problemas.

Mientras que muchos adventistas veian a Merikay Silver y a otras empleadas como ordinarios
miembros de iglesia pidiendo que se les tratase justamente, otros las vieron como ambiciosas y
codiciosas, dispuestas a destruir la mision de la iglesia por la causa del feminismo. Es dificil
imaginarse un conflicto mejor disefiado para crear una demanda por una nueva teologia que
ensefase la sumision «biblica» de las mujeres y los diferentes «papeles» que Dios habia disefiado
para ellas. Una pagina Web conservativa e independiente ilustra no solamente la amenaza que
muchos vieron en el caso de Merikay Silver, sino su conexion, en algunas mentes, con la
ordenacion de las mujeres al ministerio.

«En [1973-] 1985... Merikay traiciono a la Press y la expuso a la interferencia del
gobierno. El excelente plan de cabeza del hogar, que permitia a las madres estar en
casa con sus hijos fue traicionado. Todos los empleados de la Press fueron
traicionados [por Merikay]. Al tratar de ganar mas, muchos fueron despedidos. La
traicion a la Pacific Press pronto se esparcio por toda la iglesia en los Estados
Unidos. Uno de sus efectos fueron los despidos. La razon: las mujeres empleadas
tenian que recibir un mayor salario. Muchas iglesias pequefios cerraron sus escuelas;
otros empleados fueron despedidos. [El caso de Merikay Silver] afiadié fuego al
movimiento de liberacion femenina. Empezo oficialmente en septiembre de 1973,
cuando la doctora Josephine Benton se uni6 a Sligo Church en Takoma Park,
Maryland, como la primera pastora asociada de una congregacion adventista. En
1980 se convirtio en la primera mujer que sirvié como pastor principal en una
congregacion: la iglesia de Rockville, en Maryland. El ganar la guerra en relacion al
sueldo de las mujeres dio un gran impetu a los «derechos de las mujeres» en la
iglesia. Cada afo la batalla —para hacer a las mujeres pastores a la misma altura que
los hombres— aumenta». — http://www.sdadefend.com/MINDEX-M/Silver.pdf, p.
12

Merykay Silver y la iglesia resolvieron el caso extrajudicialmente en 1985, pero no antes que el
gobierno de los Estados Unidos (EEOC) hubiese ganado una demanda conjunta, requiriendo que
la iglesia tratase a las mujeres con igualdad en relacion a sueldo y empleo. A la vista de muchos,
probablemente la mayoria de los adventistas en la actualidad, pagar a las mujeres lo mismo que a
los hombres por el mismo trabajo simplemente hizo a la iglesia un lugar mejor, mas cristiano.



Pero, para otros, el caso de Merikay Silver significé que la iglesia era la victima de una campafia
feminista impia.

Ya sea que el caso de Merikay Silver haya sido un factor contribuyente o no, para finales de los
80 el feminismo era considerado por muchos adventistas como una amenaza a la mision y la
sobrevivencia de la iglesia. Asi que muchos dieron la bienvenida a la teologia de la cabeza como
lo que la iglesia necesitaba justamente para parar los avances del feminismo.

De 1987 a 2012, la teologia de la cabeza aparecio6 en varios libros publicados
independientemente por adventistas y en sermones escritos o publicados por miembros y
contribuyentes de Adventists Affirm, pero casi nunca aparecié en publicaciones oficiales de la
iglesia. Una excepcion fue 1995, cuando Gerard Damsteegt, profesor de historia de la iglesia en
Andrews University (en el suroeste de Michigan) present6 la nueva doctrina de la cabeza en sus
argumentos contra la ordenacion de las mujeres durante su presentacion en la sesion de la
Conferencia General.46 Esa presentacion dio a la teologia de la cabeza su exposicion mas
amplia entre los adventistas hasta ese tiempo.

En 2012, cundo la Conferencia General eligio 108 personas para estudiar de nuevo la teologia de
la ordenacion y el lugar de las mujeres en el ministerio, los lideres de la Conferencia General
dieron a los propugnadores de la teologia de la cabeza igual representacion. Como un resultado,
el documento colocado en la pagina Web de GC TOSC muestra que el comité paso una gran
cantidad de tiempo debatiendo la teologia de la cabeza, en lugar de estudiar la teologia de la
ordenacion.

Es muy probable que el proceso del comité para el estudio de la teologia de la ordenacion, con
propugnadores de la teologia de la cabeza (y sus oponentes) viajando a Norteamérica para
reunirse con los comités de investigacion biblica de las divisiones alrededor del mundo y arguir
su caso en las reuniones de GC TOSC, haya proveido el medio mas amplio para la diseminacion
de la teologia de la cabeza entre adventistas.
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Capitulo Ocho: ;Qué es nuevo en la teologia moderna de la
cabeza?

El principio moderno de la cabeza, desarrollado por Wayne Grudem, James B. Hurley, John
Piper y otros, en la década de 1980, incluyd dos elementos nuevos que lo hicieron mas atractivo
a algunos Adventistas del Séptimo Dia: una presentacion actualizada del valor de las mujeres y
nuevos argumentos biblicos apoyando la nocion del hombre como cabeza y la sumision
femenina.

Para 1980 la antigua nocion de que las mujeres eran inferiores, débiles e incapaces de liderazgo
tanto moral como intelectualmente, no era posible de sostener para los cristianos, principalmente
en los paises desarrollados. Las mujeres estaban empezando a sobrepasar a los hombres en las
universidades, superarlos académicamente en la mayoria de las areas en todos los niveles de
educacion y a tener un buen desempefio en las profesiones que anteriormente estaban dominadas
por hombres, incluyendo medicina, leyes, negocios, comunicacion, consejeria y politica, lo
mismo que otras tantas. Si el patriarcado habria de sobrevivir, tendria que ajustarse para
presentar a las mujeres de tanto valor y con la misma capacidad que los hombres —pero
habiendo recibido distintos roles por Dios. El movimiento moderno de la cabeza hizo frente a esa
necesidad definiendo a Eva tanto como igual a Adan (ontolégicamente) pero no igual a Adan
(funcionalmente). Eso era algo novedoso. Aunque los criticos consideraron esta idea de «igual
pero no igual» sencillamente auto contradictoria e imposible, los propugnadores de la doctrina de
la cabeza senalan que tiene perfecto sentido si es la voluntad de Dios.

Considerar a las mujeres como del mismo valor que los hombres requeria de un nuevo principio
de la cabeza y un nuevo tipo de sumision, en la que los maridos muestran amor y servicio
sacrificado hacia sus mujeres (sin poner a un lado su autoridad) y las mujeres ofrecen una
abnegacion amorosa a sus maridos (reconociendo su autoridad). Oficialmente no hay lugar para
el principio moderno de la cabeza para hombres abusivos o dominantes aunque muchos criticos
sefialan que el abuso es un resultado comun e inevitable.

La segunda innovacion resulta ser muy importante para los adventistas: el argumento que
Grudem y Piper crearon en apoyo de la doctrina moderna de la autoridad masculina. Antes de
que Rushdoony, Grudem y varios otros calvinistas produjeran los nuevos argumentos a favor de
la doctrina de la cabeza, los adventistas no contaban con argumentos biblicos apoyando la
autoridad masculina sobre la sumision femenina.

Si eras adventista en 1980 y querias demostrar biblicamente que Dios prohibia que las mujeres
sirviesen como pastores de una congregacion, ;en qué te basarias? Vimos ya en el capitulo tres
que no obtendrias ninguna ayuda en las publicaciones adventistas. Tampoco podrias acudir a
libros o articulos publicados independientemente por adventistas que tratasen sobre ese tema,
porque no habian sido escritos. Asi que estarias solo con tu Biblia. ;Donde empezarias?



El lugar mas obvio —y problematico— para empezar seria usando los textos que dicen que las
mujeres deberian de guardar silencio en la iglesia y que las mujeres no deberian de ensefiar a los
hombres. Resulta que por mas de 120 afios los ministros y los miembros de la Iglesia de Dios
han estado usando esos textos para demostrar que el ministerio de predicacion y ensefianza de
Elena White era contrario a las ensefianzas de la Biblia. Durante ese mismo periodo los
predicadores adventistas han estado demostrando que los textos indicando «guardar silencio» y
«no ensenar a los hombres» estaban lidiando con una situacion local del siglo primero pero no
excluia a las mujeres de predicar y ensenar en los dias del Nuevo Testamento o en la actualidad.
Elena White, la fundadora mas prominente de la iglesia, predicé regularmente en las iglesia y
ensefio las verdades religiosas a los hombres durante toda su vida. Predicaba sermones
evangelisticos que llevaban a los pecadores a Cristo y hacia llamados apasionados en las
reuniones de negocios que dieron como resultado la restructuracion organizacional y el
desarrollo institucional. Claramente esos textos no podrian ser utilizados por un adventista.

O podrias empezar usando los textos que dicen que un obispo o diacono deberia ser el marido de
una mujer cuyos hijos se portan bien. Pero los adventistas creian, como se sefala en el
Comentario Adventista, que las intenciones de Pablo eran instar a la integridad moral, no
requerir que los dirigentes fuesen hombres, maridos o que tuviesen hijos. Una aplicacion literal
de esos textos hubiese excluido tanto a Pablo como a Jesus del liderazgo en la iglesia.

La emergente teologia de la cabeza ofreci6 a los adventistas un nuevo punto de donde empezar.
Los libros publicados independientemente por adventistas en Michigan en los 80 y principios de
los 90, aclararon que el nuevo argumento a favor de la teologia de la cabeza era sencillo,
presentado en tres partes.

La primera parte del argumento produjo un contexto emocional al destacar el quebrantamiento
de la sociedad —divorcios, inmoralidad, feminismo, homosexualidad, musica de rock, etc.— y
sefalar que esas cosas eran parte del ataque feminista contra la Biblia y la religion.
Especificamente, eran el resultado de ignorar los roles claros que Dios habia asignado a hombres
y mujeres.

Segundo, los proponentes de la doctrina de la cabeza empezaron sus argumentos en Génesis 1-2,
indicando que —antes del pecado— Dios creo6 a los hombres para que fuesen los dirigentes y a
las mujeres para que obedeciesen. Aseveraron que el pecado fue el resultado de que tanto Adéan
como Eva hubiesen abandonado sus roles respectivos.

La teologia completa de la cabeza parece vivir o morir basada en esa aseveracion —una
aseveracion que los adventistas nunca han hecho. Si Eva fue creada subordinada a Adan,
entonces la sumision de las mujeres a los hombres puede ser considerada como un principio
permanente ordenado por Dios. Una vez que ese punto ha sido establecido, el resto de la Biblia
viene siendo una coleccion de ilustraciones del principio de la cabeza. (En contraste, todas las
publicaciones denominacionales ensefian que Eva fue creada igual a Adan y fue sujeta a su
autoridad como resultado del pecado. Si tal es el caso, entonces el principio original de igualdad
perfecta, sin importar que tan dificil sea encontrarlo a lo largo de la historia, continta siendo el
modelo eterno y un blanco importante en el plan de redencion y restauracion.)

Tercero, con la satisfaccion de haber sefialado que la autoridad masculina es un principio
permanente establecido antes del pecado, los propugnadores de la teologia de la cabeza, tanto
calvinistas como adventistas, escudrifian las escrituras buscando ilustraciones de la autoridad



masculina y la sumision femenina: los sacerdotes del Antiguo Testamento, los apdstoles del
Nuevo Testamento, ancianos y didconos, los consejos de Pablo acerca del papel de las mujeres,
etc.

Ahora bien, una vez establecido el «principio de la cabeza» masculina, ninguna de esas
ilustraciones o textos eran requeridos para probar cosa alguna. Si las mujeres eran colegas de
trabajo de Pablo o no, de cualquier forma no tenian autoridad alguna sobre los hombres. Si las
mujeres predicaban, ensefiaban o dirigian iglesias, no tenian autoridad sobre los hombres porque
eso hubiese sido contrario al principio establecido en el Edén; si todos los discipulos eran
hombres, eso ilustra el principio del hombre como cabeza y no importaba que también fuesen
judios porque no hay un principio eterno que sefiale que los lideres tienen que ser judios. Si no
hay hombre o mujer porque todos somos uno en Cristo, esa es simplemente una igualdad
ontologica; de cualquier manera las mujeres no pueden ser lideres de hombres porque eso seria
contrario al principio de la cabeza establecido en el Edén. Si los requisitos que las mujeres se
cubriesen la cabeza, no se cortasen el pelo, estuviesen calladas en la iglesia y no ensefasen a los
hombres, fuesen condiciones locales culturales, esos requisitos ilustran expresiones temporales
del principio eterno de la autoridad masculina. Por otra parte los textos que senalan que los
obispos y los didconos deben ser maridos de una mujer, significan que solamente los hombres
pueden ser lideres de la iglesia porque ese es el principio establecido en el Edén. (Por supuesto,
el matrimonio y el tener hijos también fueron establecidos antes del pecado pero, por alguna
razon, los propugnadores de la teologia de la cabeza no insisten que los ministros estén casados y
tengan hijos.)

Asi que el principio de la cabeza es un sistema cerrado. Una vez que fue establecido

el rol de Eva, antes del pecado, como sumision a Adan, ninglin otro argumento o texto puede
refutarlo. Segun el juicio de los criticos, la doctrina de la cabeza fuerza a algunos textos muy
claros en el Nuevo Testamento (como Galatas 3:28) a encajar en una dudosa y especulativa,
incluso imposible, interpretacion de la historia de la creacion. Pero, para los propugnadores del
principio del liderazgo, es la clave de las Escrituras.

Eso es lo que Bacchiocchi y otros encontraron util en la teologia calvinista de la cabeza
conforme surgia en los 80: primero, una nueva definicion del valor de las mujeres que
encuadraba con la cultura de finales del siglo XX a la vez que negaba ciertas funciones de
liderazgo; segundo, la motivacion obtenida por la amenaza de feminismo y la confusion del
papel de los sexos; tercero, una nueva forma de interpretar la historia de la creacion en la cual
Adan y Eva «eran iguales pero no eran iguales»; finalmente, un «principio biblico»,
supuestamente eterno, que sirve como guia para la forma como ha de ser interpretado todo texto
biblico relacionado con las mujeres.

Volver al principio




Capitulo Nueve: Conclusién

Antes de que Bacchiocchi y Adventists Afirm introdujera la teologia de la cabeza a la Iglesia
Adventista en 1987, los adventistas se habian estado moviendo lentamente hacia una completa
integracion de las mujeres en el ministerio. Ese no era un problema tremendo para una iglesia
que contaba entre sus fundadores a una mujer —una esposa y madre que continua siendo la
autoridad espiritual méaxima, aparte de la Biblia, en la Iglesia Adventista. Durante los ultimos 50
afos, la iglesia ha aprobado la ordenacion de ancianas, (47) diaconisas (48) y ha votado que las
mujeres sirvan como ministros «comisionados» y lleven a cabo practicamente todas las
funciones de los pastores ordenados.49 En algunas partes del mundo las conferencias y las
uniones han empezado a tratar a las mujeres exactamente igual que a los hombres, incluyendo la
ordenacion de mujeres al ministerio. En otras partes del mundo, donde la cultura prohibe que las
mujeres sirvan en puestos de liderazgo y donde tener mujeres como pastores dafie el avance del
evangelio, la integracion ha avanzado mas lentamente o no ha avanzado en lo absoluto. En esto
la iglesia puede estar siguiendo el ejemplo de Pablo: «Me hice todo para todos, a fin de salvar a
algunos por todos los medios posibles» (1 Corintios 9:22, NVI).

Cada vez que la Conferencia General habia formado comités, en el pasado, para considerar la
ordenacion de las mujeres al ministerio, no habian encontrado razén para no hacerlo. Si
Bacchiocchi y otros no hubiesen traido la intransigente teologia de la cabeza a la Iglesia
Adventista del Séptimo Dia, los comités de estudio en el siglo XXI casi ciertamente hubieran
afirmado los descubrimientos de los comités previos —que el liderazgo de las mujeres estd en
armonia con los principios de la iglesia del Nuevo Testamento. Los lideres estarian decidiendo
en que lugar del mundo la ordenacion de las mujeres como pastores contribuiria a traer mas
personas a los pies de Jesus y en que lugar esa practica danaria la mision de la iglesia —o sea,
decidir como ser «todo para todos» para que «por todos los medios posibles» podamos salvar a
algunosy.

En su introduccion, Bacchiocchi aclara que pensaba que los emergentes argumentos de la
teologia de la cabeza eran de tanto peso que unirian a la iglesia en apoyo de una politica en la
cual las mujeres no podrian fungir como ancianas o pastores, ordenadas o no. Al contrario, la
nueva doctrina de la cabeza que introdujo pareciera haber polarizado a la Iglesia Adventista
sobre el tema de si la Iglesia Adventista del Séptimo Dia aceptaria la nueva doctrina de la
cabeza.

Cuando la Union del Pacifico y la Union de Columbia anunciaron en 2012 que llamarian a una
sesion constituyente especial para considerar la ordenacion de las mujeres al ministerio, los
propugnadores de la teologia de la cabeza insistieron que la iglesia les proveyese igual tiempo y
espacio para presentar su doctrina.50 Ninguna entidad de la iglesia dio a los propugnadores de la
teologia de la cabeza tiempo o espacio igual hasta GC TOSC. De hecho, como alguien
involucrado en las discusiones tanto de la Union del Pacifico y la Union de Columbia, puedo
informar que nadie, que yo sepa, reconocio entonces que quienes estaban en contra de la



ordenacion de las mujeres habia adoptado una nueva doctrina que nunca habia sido difundida
ampliamente entre los adventistas.

Todo eso cambid cuando los lideres de la Conferencia General invitaron a casi todo propugnador
conocido de la emergente doctrina de la cabeza a participar en el GC TOSC. El comité de
direccion de TOSC permitié a propugnadores de la teologia de la cabeza por lo menos tanto
tiempo para presentar su teologia como el que se le permitid a los demas, transformando el
proceso de TOSC en lo que se podria considerar como la primera escuela adventista de la
teologia de la cabeza.

Nadie esta propugnando que la Iglesia Adventista del Séptimo Dia adopte el programa completo
de la teoria calvinista de predestinacion. Pero, es posible tomar una manzana del arbol calvinista
sin cambiar el entendimiento adventista tradicional de cosas tales como la gracia de Dios, la
relacion espiritual entre Cristo y sus seguidores, la dedicacion a la libertad religiosa para todos y
la urgencia de llevar el evangelio a cada persona sobre la tierra? Esa es la pregunta que la iglesia
debe contestar antes de que los miembros y lideres se unan en cualquier teologia de ordenacion.

HiHt
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el papel de la mujer en la iglesia, indica que por lo menos un miembro cuyo nombre no se
menciona estaba presentando argumentos a favor de la teologia de la cabeza. Pero Bacchiocchi
fue el primer adventista que compild y publico la emergente doctrina de la cabeza.

37 El documento completo se encuentra en: http://cbmw.org/core-beliefs/

38 La declaracion completa de Adventists Affirm se encuentra en http://session.adventistfaith.org/
noo en el Pacific Union Recorder, agosto 2012. La Declaracion de Danvers fue escrita en la
forma de 10 «preocupacionesy, seguidas de 10 «afirmaciones». La declaracion en Adventists
Affirm tom6 la forma de 11 «preocupaciones» seguidas de 10 «afirmaciones». Las siguientes
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ilustran la forma como Adventists Affirm copid el lenguaje, estilo e ideas de la Declaracion de
Danvers. En sus declaraciones, tanto el grupo de Danvers y el grupo de Adventists Affirm estan:
preocupados (profundamente preocupados) por la «creciente promocion (creciente
promocion) dada al egalitarismo feminista con la consiguiente distorsion o abandono (gue
distorsiona) de la armonia presentada en las escrituras (/o que la Biblia dice) entre el
amante, humilde liderazgo de maridos redimidos (acerca del papel de la cabeza sacrificada
de un marido amoroso) y el inteligente, dispuesto apoyo a ese liderazgo (y el papel dispuesto
de ayuda) por las redimidas esposas (de una inteligente, amorosa, esposa)».

39 Gerhard F. Hasel, «The Relationship of Man and Woman in the Beginning and at the End»,
manuscrito sin publicar presentado en Mohaven, 1973. En la tltima oracion, Hasel hace un
llamado a los hombres y las mujeres a «participar en igualdad completa de responsabilidades y
privilegios en todas las lineas de trabajo para apresurar la venida de nuestro amado Sefior y
Salvador, Jesucristo».

40 Adventists Affirm, Fall, 1989, pp. 12-23.

41 Un tedlogo me dijo que antes de morir Hasel habia regresado a su opinion original, pero
Hasel nunca escribi6 algo documentando ese cambio.

42 Adventists Affirm, Fall, 1989, p. 42.
43 Adventists Affirm, Fall, 1989, pp. 41-43.

44 Report of Role of Women in the Church Committee, Mar. 26-29, 1985, p. 18.
http://www.adventistarchives.org/1985-study-committee-minutes.pdf

45 Para tener una perspectiva desde el punto de vista de Merikay Silver, ver su libro Betrayal:
The Shattering Sex Discrimination Case of Silver Vs. Pacific Press Publishing Association, Mars
Hill Publication, 1985.

46 P. Gerard Damsteegt, «A Response to the North American Division Ordination Request».
http://www.andrews.edu/~damsteeg/Ordination.html

47 GC Committee Minutes, April 3, 1975, 75-153-154, and October 14, 1984, 84-386-387
48 GC Committee Minutes, April 3, 1975, 75-153-154

49 El 5 de octubre de 1989 el comité de la Conferencia General vot6 referir a la sesion de la
Conferencia General de 1990 una recomendacién que (1) las mujeres no fuesen ordenadas pero
que (2) las ministros comisionadas «pueden llevar a cabo esencialmente las funciones de un
pastor ordenado». Pero el 9 de octubre, el mismo comité voto dividir esa accion, enviando la
recomendacion que las mujeres no fuesen ordenadas a la sesion de la Conferencia General, pero
autorizando inmediatamente a mujeres comisionadas ministros para llevar a cabo esencialmente
las funciones ministeriales de un ministro ordenado. General Conference Committee Minutes,
October 9, 1989, 89-429-431

50 Durante la sesion constituyente especial de la Union del Pacifico en 2012, los lideres
asignaron mas tiempo al equipo de la Conferencia General para que hablasen en contra de la
ordenacion de las mujeres que lo que asignaron a otros presentadores que hablaron a favor de la
ordenacion de las mujeres. El equipo de la Conferencia General no present6é argumentos de la
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teologia de la cabeza o algiin argumento biblico, eligiendo hacer una apelacion a las politicas y
practicas vigentes en la iglesia. La situacion en la Union de Columbia fue muy similar.
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Gerry Chudleigh es director de comunicacion de la Unidn del Pacifico de Adventistas del
Séptimo Dia, basada en Thousand Oaks, California, y editor del Pacific Union Recorder. Las
opiniones expresadas en este documento son suyas nada mas y no necesariamente las de la
entidad para la que trabaja. Alguna gente se refiere a €l como un estudiante empedernido,
habiendo estudiado y ensefado clases en asuntos como reparacion de relojes antiguos, fotografia,
colectar libros, estudios biblicos y excursionismo de mochila. Cuando no esta investigando algiin
topico que le llama la atencion, estd probablemente tomando fotos de un proyecto humanitario en
un pais en desarrollo o en una iglesia en Norteamérica, leyendo o explorando el desierto de
California en su Jeep.
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